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Artykul recenzyjny monografii naukowe;j
pt. Boencneywt. Ouepxu o 6vi6mux oPuyepax,
cmossuiux y ucmokoe Kpacnoii apmuu

Amnppeit BnagucnaBosud IanuH, Boercne-
yvt. Ouepxu 0 ObIBUIUX 0PUUEPAX, CINOSAE-
wiux y ucmokos Kpacroii apmuu (Mocksa:
Mocksa: Kyukoso morne, 2022), ss. 786.

Waznym wydarzeniem wydawniczym na poczatku lutego 2022 r. w sferze
badan nad okresem od upadku dynastii Romanowoéw do zakonczenia wojny
domowej w Rosji byla premiera ksigzki rosyjskiego badacza Andrieja Wlady-
stawowicza Ganina' pt. Boexcneypt. Ouepku o 6vbi6uiux opunepax, crmoseuux
y ucmokos Kpacwoii apmuu [Wojskowi specjalisci. Szkice o bylych oficerach,

' Andriej Wladystawowicz Ganin (ur. 1981 r.) to obecnie jeden z gtéwnych badaczy ro-

syjskiej wojskosci, a zwlaszcza korpusu oficerskiego Rosji z przetomu XIX i XX w. Zob. wy-
brane prace: Aunpeit Bragucnasosud lanus, 50 oguyepos. Iepou, anmueepou u siepmsut Ha
ucmopuueckom nepenome. 1917-1922 ze. (Mocksa: Kyukoso mone MyseoH; Vsgarenbckuit
neHtp «BoeBopa», 2022); TanuH, Benvii eenepan u kpacuuiti eoexcney, SAxos Cnauses-
Kpvimcexuii (Mocksa: Qonp, «Pycckue Butssm», 2021); Tanun, Cemv ,nouemy” poccuilckoii
Ipaxcodanckoti sotinor (Mocksa: ITateiit Pum, 2021, wyd. 2); TauuH, Pycckuil opuyepckuil
Kopnyc 8 200vi Ipaxdanckoii 8otiHvL. IIpomusocmostue KoMaHOHvix Kadpos. 1917-1922 ee.
(Mocksa: lentpniommrpad, 2021); Tauus, Msmena komanoapmos. IIpedcmasumenu svicuiezo
komanonozo cocmasa Kpacuoti apmuu, nepewseduie HA CMOPOHY NPOMUBHUKA 6 2000
Ipasxcdanckoii sotinot 6 Poccuu 1917—1922 ze. (Mocksa: ITLateiit Pum /OO0 «becrcennep»/,
2020); Tanun, Oguyepckuti kopnyc 6 200vt Ipamoarckoti 8otinvt 6 Poccuu. 1917—1922 ee.
(MockBa: Crapas bacmannas, 2018); TaunH, 3axkam Hukonaesckoii 60eHHOU akademuu
1914-1922 (MockBa: Kuwxknuia, 2014); Tauns, beaeapunem sawumun Pycus. Ceobama
na Hopdan Texnusanos (Codusa: Munena-nipunt, 2014); Tanun, «Mosz apmuu» 6 nepuod
«Pyccxoii Cmymor»: Cmamovu u 0okymenmor (Mocksa: Pycckmit myts, 2013); TaHuw,
ITocneonue onu cenepana Cenusauésa (MockBa: KyukoBo mnorne, 2012); Tanun, HakanyHe
kamacmpogol. Openbypeckoe xazauve 6oiicko 6 koHue XIX - nauane XX 8. (MockBa:
Lentpnonurpad, 2008); Tanun, Amaman A. M. [Jymos (Mocksa: Llentprnonurpad, 2006);
TanuH, YepHozopey Ha pycckoii cnyxcbe: zenepan baxuu (Mocksa: Pyccknmit myTh, 2004).
O pozycji Ganina w rosyjskiej nauce wspomina réowniez Rafal Igielski. Zob. Igielski,
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stojgcych u poczgtkéw Armii Czerwonej].> Ta wydana przez Instytut Stowia-
noznawstwa Rosyjskiej Akademii Nauk (ros. Mucmumym cnassanosedenus
Poccutickoii axademuu Hayk) oraz Wydawnictwo ,,Kuczkowo Pole” monografia
zostala poswiecona opisowi karier jednych z wazniejszych oficeréw armii rosyj-
skiej, ktorzy w czasie wojny domowej w Rosji znaleZli si¢ w szeregach powstaja-
cej Robotniczo-Chlopskiej Armii Czerwonej (tzw. wojenspece, ros. 6oeHchebt).
Wedtug Ganina przez jej szeregi w czasie wojny domowej w Rosji mialo przejs¢
okoto 100 tys. oficeréw dawnej armii rosyjskiej, w tym okoto 2,5 tys. generatéw
oraz oficeréw sztabowych (putkownikéw i podputkownikéw).?

Recenzowana monografia naukowa, liczaca 768 stron, sklada si¢ ze
wstepu, pieciu rozdzialtéw, zakonczenia, zestawienia skrotow oraz indeksu
osobowego. Kazdy rozdzial zawiera biogramy i charakterystyki trzech wyz-
szych oficeré6w armii rosyjskiej do 1917 r., ktérzy odegrali okreslong role
w powstaniu lub rozwoju sit zbrojnych (w tym wojskowych stuzb specjal-
nych) bolszewickiej Rosji. Celem takiego ukladu pracy jest ukazanie réz-
nych postaw, polityk, okolicznosci i przyczyn, ktére wplynely na decyzje
o wstapieniu do Armii Czerwonej wybranych bylych carskich oficeréw.
Tym samym monografia Ganina uzupelnia i znacznie rozszerza stan ba-
dan o tzw. wojenspecach, ale nie aspiruje do wyczerpania tematu w ramach
tego zagadnienia badawczego. Specyfika analizowanej tematyki sprawia, ze

»Meandry stuzby generala kawalerii Aleksieja Brusitowa w Armii Czerwonej w latach 1920-
1926, Przeglgd Historyczno-Wojskowy (dalej: PHW) 21 (72), nr 1 (271) (2020): 146.

2 TauwmH, Boencneywl. Ouepku o 6vieuiux opuyepax, cmossuiux y ucmoxos Kpacroti apmuu

(Mocksa: Kyukoso more, 2022).

> Ibid., 6-7. W swoich wyliczeniach Ganin opiera si¢ réwniez na pionierskiej w swoim
czasie monografii Aleksandra G. Kawtaradze o wojennych specjalistach. Zob. Anekcaupp
Teopruesnu Kasrapanse, Boennvie cneyuanucmor Ha caysbe Pecnybnuxu Cosemos 1917-
1920 2e. (MockBa: Hayka, 1988). Natomiast w koncu wojny domowej w Rosji wedtug Ganina
w Armii Czerwonej mialo stuzy¢ 14 tys. bylych bialych oficeréw. Zob. Tanun, Opuuepcxuii
Kopnyc 8 200vt Ipaxoarckoti 8otinbt 6 Poccuu, 40. Z kolei w pracy z 2009 r. o korpusie ofi-
ceréw Sztabu Generalnego w czasie wojny domowej w Rosji Ganin wyliczyl, ze w tym kon-
flikcie wziglo udziat nie mniej niz 2764 absolwentéw i stuchaczy Cesarskiej Mikotajewskiej
Akademii Wojennej (utworzona 26 XI 1832 r., w 1855 r. nazwana na cze$¢ cara Mikota-
ja I). Przez szeregi Armii Czerwonej mialo przejs¢ 1538 osdb, z czego 857 stuzylo tylko
u czerwonych. Z kolei w szeregach bialych na Foncie Poludniowym miato by¢ 1012 ofi-
cerdéw, w tym 558 tylko u bialych. Natomiast na bialym Froncie Wschodnim miato stuzy¢
630 oficeréw, w tym 248 nie byto w zadnych innych armiach w czasie wojny domowej. Zob.
TaunH, Kopnyc opuuepos Ienepanvrozo wmaba 6 200vt Ipaxcoarckoil 8otinol 1917-1922 ee.:
Cnpasounvie mamepuanvt (Mocksa: Pycckuit myTb, 2009), 119-125. Co wazne w kontekscie
rozumienia przebiegu dziatan wojennych w czasie wojny domowej w Rosji 1917-1922 r.,
to fakt, jak podaje Ganin, ze do pazdziernika 1917 r. w armii rosyjskiej znajdowalo si¢ od
250 do 320 tys. oficeréw, wérdd ktérych, odpowiednio 190-260 tys., dopiero w czasie I woj-
ny $wiatowej zdobylo swoj stopien oficerski. Na przyklad w putkach piechoty do listopada
1917 r. miato zosta¢ tylko 4% dawnych kadrowych oficeréw. Zob. Taunn, Cemv ,nouemy”, 13.
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to praca interesujaca nie tylko dla historyka wojskowosci, ale i historyka,
historyka prawa i ustroju, a nawet historyka gospodarki Rosji z przelomu
XIX i XX w. Niestety, co bywa coraz bardziej charakterystyczne dla naj-
nowszej historiografii rosyjskiej oraz wydawnictw rosyjskich,* monografia
nie zawiera ani spisu zrodet i literatury na koncu rozdzialéw, ani biblio-
grafii. To bardzo utrudnia lekture pracy, zwlaszcza ze przywotywana w niej
liczba bardzo ciekawych zZrdédel oraz literatury jest znaczna. Jedynie dzieki
zestawieniu skrotéw mozliwe jest okreslenie archiwéw, z ktorych korzystat
Autor. A archiwaliéw Ganin przywotal w pracy bardzo duzo.

Rozdzial 1 ksigzki pt. ,,Zatozyciele” (ros. ,OcHoBOmONMOXHMKN ) zZawiera
biogramy jednych z pierwszych wyzszych oficeréw z armii carskiej, ktérzy
zasilili szeregi powstajacej w poczatkach 1918 r. Armii Czerwonej. Pierwszym
z nich byl general Dmitrij Pawtowicz Parskij, ktéry wedle stow gen. Michaita
D. Boncz-Brujewicza byt pierwszym carskim generatem liniowym, ktory zgto-
sit swoja che¢ stuzby w armii bolszewickiej Rosji w lutym 1918 r. Ten przy-
padek jest o tyle istotny, gdyz jeszcze w warunkach rewolucji lutowej 1917 r.
Parskij byl co najmniej sceptycznie nastawiony wobec dziatalnosci partii
bolszewickiej, a w listopadzie 1917 r. zostal nawet aresztowany za odmowe
podporzadkowania si¢ Radzie Komisarzy Ludowych oraz rozkazom Wojen-
no-Rewolucyjnego Komitetu Frontu Zachodniego oraz pelnigcego obowiazki
dowddcy armii Frontu Zachodniego o podjeciu odpowiednich dzialan maja-
cych na celu rozpoczgcie rozméw pokojowych z przeciwnikiem.® Ganin przy-
woluje w tekscie zrodta wskazujace, ze w czasie przestuchan Parskij odmowe
wykonania powyzszych rozkazéw motywowal argumentami o koniecznosci
obrony ojczyzny przed Niemcami. Z drugiej strony przedstawial dokumenty
$wiadczace o tym, ze w czasie swojej stuzby w armii rosyjskiej, a zwlaszcza
w czasie rewolucji 1917 r., posiadat znakomite relacje z zolnierzami, orga-
nizacjami zolnierskimi, co oczywiscie stuzy¢ mialo jako dowod jego demo-
kratyzmu i realizmu. W konsekwencji zostal wypuszczony z aresztu, ale pod
warunkiem meldowania o zmianach miejsca zamieszkania w Piotrogrodzie.
Zmiana w postawie Parskiego nastgpita w lutym 1918 r., kiedy Niemcy wzno-
wili ofensywe przeciwko Rosji. Ta wazna modyfikacja okoliczno$ci wojenno-
-politycznych miata wplyna¢ na postawe bylego carskiego generala, ktory
stuzbe u bolszewikow utozsamit z pracg na rzecz Rosji. W konsekwencji, na
mocy decyzji Boncz-Brujewicza zatwierdzonej przez przewodniczacego Rady
Komisarzy Ludowej Wtodzimierza Illicza Lenina, Parski zostal mianowany

4

Zob. Michal Patryk Sadtowski, ,,Artykul recenzyjny monografii naukowej Aleksandra S.
Puczenkowa pt. ITepBbiit roy Jo6poBonbdeckoit apmunu. OT BOSHUKHOBEHYSI «AJIEKCEEBCKOIT
opranmusauun» Ko obpasoBaHus Boopyxkennpix Cun Ha IOre Poccum (Hosi6pp 1917 -
nexabpp 1918 ropa),” PHW 23 (74), nr 1 (279) (2022): 205.

5 TauwmH, Boencneywt, 39-40.
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dowddcg obrony Piotrogrodu na odcinku Narwy i jeziora Czudskiego. 26 lu-
tego 1918 r. ten byty carski general osobiscie spotkat si¢ z Leninem. Mimo
konfliktéw z dowodztwem oraz stabego stanu zdrowia Parskij w poczatkach
1918 r. odegral wazng rol¢ w zakresie organizacji pierwszych oddziatéw ar-
mii panstwa bolszewickiego. Do swojej $mierci w 1921 r. zajmowal si¢ row-
niez sporzadzeniem projektéw formowania i stuzby wojsk Armii Czerwone;j,
a takze badaniami historycznymi. Na podstawie kariery Parskiego w latach
1917-1918 Ganin w sposéb doé¢ szczegdtowy przedstawil motywy zjawiska
pozyskiwania przez bolszewikow carskich oficeréw w kontekscie zagrozenia
niemieckiego w poczatkach 1918 r.

Niemniej, malg wadg czeéci narracji o karierze generala Parskiego w li-
stopadzie 1917 r. jest fakt pominiecia informacji, ze pierwotnie, 12 listo-
pada 1917 r,, to jego przefozony, czyli, general Piotr S. Balujew, dowodca
Frontu Zachodniego, zostal réwniez odsuniety za odmowe przygotowan do
rozméw z Niemcami. W rzeczywistosci wigc Parskij (dopiero po Balujewie)
odmowit formalnie wykonania bolszewickiego rozkazu, ktéry zostal wyda-
ny przez bolszewika Wasilija Wiktorowicza Kamienszczikowa, ktéry przejat
dowodzenie po gen. Balujewie. Oznacza, to, ze gen. Parskij nie byl jedynym
wyzszym oficerem, ktoéry w listopadzie 1917 r. sprzeciwit si¢ bolszewikom
na tym odcinku frontu.® W tym kontekscie brakuje réwniez informacji
o postawie i losie gen. Mikotaja M. Duchonina, ktéry probowat przeciwsta-
wia¢ si¢ oraz zachowa¢ gléwna strukture armii, co przyczynilo si¢ do jego
brutalnego zamordowania.

Kolejng postacig zwigzang z pierwszymi dniami armii bolszewickiej jest
Iordan Grigoriewicz Pechliwanow. Ten bulgarski oficer, od wrzes$nia 1902 r.
stuzacy w armii Imperium Rosyjskiego, podobnie jak Parskij otrzymal
25 lutego 1918 r. rozkaz obrony Piotrogrodu przed nacierajacymi Niemca-
mi, z tym ze na odcinku Pskowa. W konsekwencji dowodzone przez niego
tzw. pskowskie oddzialy staly si¢ jednymi z pierwszych formacji nowej Ar-
mii Czerwonej, chociaz prowadzone przez nie na przelomie lutego i mar-
ca 1918 r. dzialania wojenne nosity charakter bardziej akcji partyzanckich.
Niemniej to wowczas zaczal ksztaltowac sie bolszewicki mit nowej armii,
ktora jest w stanie skutecznie broni¢ Rosji przed nieprzyjacielem. I réwniez
Ganin uznaje date 23 lutego 1918 r., czyli moment ,, masowej mobilizacji
proletariatu piotrogrodzkiego do walki z wrogiem”, jako stusznie ustano-
wiony w Rosji ,Dzienn Obroncy Ojczyzny”.” W tym kontekécie przywotat

¢ Informacja o tym znajduje si¢ m.in. w ksigzce prof. Aleksandra W. Szubina, ktory byt
jednym z recenzentdéw pracy Ganina. Zob. Anexcanznp lly6un, Cmapm Cmparnv: Cosemos.
Pesonoyus. Oxmsbpo 1917 — mapm 1918 (Caukr-Ilerep6ypr: IIMTEP, 2017), 75-78.

7 TauuH, Boencneypi, 110. Ttumaczenia z jezyka rosyjskiego, ktore zostaly przytoczone
w niniejszym artykule, wykonal jego Autor.
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liczbe 13 tys. zmobilizowanych osob, a takze fakt odrzucenia przez Rade
Komisarzy Ludowych zadan niemieckich.

Lutowa niemiecka ofensywa 1918 r. to réwniez przetom, jesli chodzi o sto-
sunek bylych carskich oficeréw do panstwa bolszewickiego, gdyz do Armii
Czerwonej miafo ich wéwczas wstapi¢ ponad 8 tys., co w teorii mogto by¢ wy-
starczajace do skompletowania korpusu oficerskiego dla 20 dywizji. Owczesna
ich postawa patriotyczna, wynikajaca z wojennej lub politycznej antyniemiec-
kodci, nie byla jednak réwnoznaczna z probolszewickoscig. Sam Pechliwanow
jesienig 1918 r. zbiegl do biatych, gdzie do 1920 r. miatl stuzy¢ u gen. Antona
Denikina. Te cze$¢ pracy Ganina uznaje¢ za niezwykle udang, zwlaszcza po-
taczenie opisu poczatkéw stuzby Pechliwanowa w Armii Czerwonej z 0gélng
charakterystyka sytuacji wojenno-politycznej Rosji. Nalezaloby jednak zasta-
nowic sie, czy tego drugiego elementu nie mozna bytoby umiesci¢ na samym
poczatku monografii, a mianowicie w kontekscie opisania biografii Parskiego.

Rozdzial zamyka obszerna biografia Michaita Stiepanowicza Swieczniko-
wa, ktéry jako jeden z pierwszych oficeréw Sztabu Generalnego przeszedt
na strone bolszewikéw na przelomie 1917 i 1918 r., chociaz Ganin na pod-
stawie licznych zZrédet dowiddt, ze ten oficer na potrzeby kariery u czerwo-
nych sfalszowal nie tylko informacje o swoim pochodzeniu, ale i fakt, ze
jakoby od 1 maja 1917 r. byt czlonkiem partii bolszewickiej.

Rozdziat 2 ksigzki pt. ,,Rewolucjonisci” (ros. ,,PeBomonmonepnr”) zawiera
biogramy nastepujacych oficeréw: Michaila Michajtowicza Arzanowa, Gieor-
gija Iwanowicza Teodori oraz Iliodora Iwanowicza Czubakowa. W zamysle Au-
tora nicig faczaca kariery tych dziataczy i oficeréw mialo by¢ szybkie i wierne
wlaczenie si¢ w proces tworzenia armii bolszewickiej po objeciu wladzy przez
te site ideowo-polityczng. Pierwsza z tych postaci odegrata kluczows role, jesli
chodzi o organizacje oraz funkcjonowanie systemu kolei panstwa kierowanego
przez Lenina, co wplynelo na sukces czerwonych w wojnie domowej. Autor
zebral rézne opinie na temat Arazanowa i jego dzialalnosci, w tym te negatyw-
ne, $wiadczace o tym, Ze ten wojenny specjalista, a przed 1917 r. carski urzed-
nik i specjalista w zakresie kolei, w wielu aspektach kierowat sie wzgledami
materialnymi, a nie ideologicznymi. Chociaz przy lekturze tej biografii mozna
réwniez doj$¢ do wniosku, ze te cechy Arazanowa, czyli skfonnos¢ do ryzyka
i niekonwencjonalnych rozwigzan w polaczeniu z bezwzglednoscia oraz inte-
resownoscia, sprzyjaly mu w warunkach wojny domowe;j.

Z kolei obszerna biografia Teodori, pochodzacego z greckiej i kupieckiej
rodziny z guberni taurydzkiej mlodego oficera armii rosyjskiej, to ciekawa
opowies¢ o konflikcie miedzypokoleniowym, ktory wystapit miedzy ofice-
rami sztabu generalnego w szeregach Armii Czerwonej w pierwszej fazie jej
istnienia. W tym kontekscie Ganin poruszyl réwniez watek nieudanej proby
przejecia przez wojsko funkcji kontrwywiadu wojskowego od Wszechrosyj-
skiej Komisji Nadzwyczajnej (ros. BUK npu CHK PCPCP- Bcepoccutickas
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Upe3svIHaliHAL KOMUCCUS N0 60pbbe ¢ KOHmppesonmoyueti u cabomariem npu
Coseme Hapoonvix komuccapos PCOCP, dalej: WCzK), a takze zjawiska walki
bolszewikéw z wszelkimi, nawet potencjalnymi przejawami tzw. bonaparty-
zmu w wojsku.

Natomiast posta¢ oficera Czubakowa jest o tyle interesujaca, Ze na strong
bolszewikéw przeszedt w poczatku 1918 r. w czasie pracy jako wojskowy
specjalista w ambasadzie Rosji w Stanach Zjednoczonych. Na tamach The
Evening Star wystapil wowczas z dwoma artykutami. W pierwszym z nich
argumentowal, Ze rzad bolszewicki jest prawdziwym rzadem ludowym, kto-
ry odzwierciedla interesy i dazenia znacznej wigkszo$ci mieszkancéw Rosji.
Natomiast w drugim artykule proponowal transformacje Rosji na wzdr Sta-
néw Zjednoczonych w Euroazjatyckie Stany Zjednoczone. Przypadek ten
jest o tyle intrygujacy, ze do 1917 r. trudno wykaza¢ jego zwigzki z ruchami
socjalistycznymi czy tez bolszewickim. W historii Czubakowa dla badacza
wojny domowej w Rosji wazne jest rowniez to, ze mimo powrotu do Rosji
(do Wladywostoku) w drugiej potowie 1918 r. kolczakowskie wladze, jak
sugeruje Ganin, nie mialy przygotowanej koncepcji represji wobec wyz-
szych oficeréw, ktorzy sympatyzowali z bolszewikami. Dlatego pod koniec
1919 r. Czubakow w opanowanym przez 5 Armi¢ Czerwong Tobolsku oddat
sie do dyspozycji nowych wtadz wojskowych, a juz w poczatku 1920 r. zo-
stal przyjety w jej szeregi, gdzie stuzyl w jej réznych instytucjach do 1924 r.

Nastepnie zajmowal si¢ pracg naukows, a w latach 1927-1930 byl czton-
kiem zarzadu i konsultantem spotki akcyjnej ,,Rosyjska Platyna” z siedziba
w Berlinie. Z kolei w latach 1931-1938 pracowat w Ludowym Komisaria-
cie Finanséw. Na potrzeby tego resortu napisal wowczas kilka publikacji
o szkodach, ktére poniosta radziecka Rosja w wyniku interwencji Ententy
w czasie wojny domowej. Na ich podstawie Ganin wskazal, ze Czubakow
wyliczyl bezposrednie szkody wynikle z powodu interwencji i blokady ra-
dzieckiej Rosji na 14113473 rubli w zlocie, a posrednie miedzy 45936192
a 107207715 rubli w ztocie. Liczba publikacji oraz szczegétowe wyliczenia
dowodza, ze radziecki resort finanséw dysponowal profesjonalnymi mate-
rialami potrzebnymi zaréwno na uzytek wewnetrzny, jak i dyplomatyczny.

Rozdzial 3 ksigzki pt. ,,Bohaterowie i ciezko pracujacy” (ros. ,,lepon
u Tpyxenukn”) rozpoczyna si¢ od biogramu pochodzacego z wloscianskiej
rodziny ukrainskiej z guberni pottawskiej Matwieja Iwanowicza Wasilenko.
Jego kariera jest o tyle ciekawa, ze Wasilenko od marca 1917 r. do pierwszej
polowy 1917 r. mial by¢ czlonkiem partii lewicowych eseréw (ros. nesvte
aceput). To najprawdopodobniej sprawilo, ze w sierpniu 1918 r., kiedy upadt
czerwony Kazan, a wraz z nim ewakuowana zostala z Piotrogrodu uczelnia
wojenna, uczacy si¢ w niej na przyspieszonych kursach Wasilenko wstapit
w szeregi sil antybolszewickich w postaci Armii Ludowej Komitetu Czlon-
kéw Zgromadzenia Konstytucyjnego (tzw. Komucza, ros. Komumem uneros
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Bcepoccutickozo YupeoumenvHozo cobparus — Komyu). W antybolszewickich
wojskach Syberii stuzy¢ mial az do lutego 1919 r., kiedy przeszedt na strone
czerwonych. Z kolei w Armii Czerwonej jego kariera trwata do 1937 r., czy-
li do rozstrzelania w ramach wielkich czystek. Ten kazus jest o tyle ciekawy,
ze pokazuje, iz droga czesci rosyjskich oficeréw do sit bolszewickich wiodta
przez stuzbe w sifach i organizacjach antykomunistycznych i fakt ten, mimo
okreslonych trudnosci, nie uniemozliwiat zrobienia kariery w bolszewic-
kiej Rosji do czasu stalinowskich represji. Chociaz w przypadku Wasilenki
»okoliczno$cia tagodzacg” mogta by¢ przynaleznos¢ do partii lewicowych
eserow w 1917 r., a nie np. do partii czy stronnictw ,,burzuazyjnych’, a takze
to, Ze zmienil front w momencie, kiedy kotczakowski osrodek wtadzy znaj-
dowat sie w poczatkowej fazie formowania. Nastepnie, dowodzac 11 Armig,
uczestniczyl w odblokowaniu Astrachania oraz zdobycia Carycyna, Staw-
ropolu, Wtadykaukazu, Groznego i Petrowska. Od 20 lipca do 12 wrze$nia
1920 r. znéw w 11 Armii walczyt z dasznakami® na potudniowym wscho-
dzie Armenii, nastepnie dowodzac 14 Armia, przeciwko Polsce.’ Z tym
ostatnim oddzialem wojowatl przeciwko wojskom Ukrainskiej Republiki
Ludowej oraz antybolszewickich Rosjan juz po zawarciu rozejmu z Polska
w pazdzierniku 1920 r. W kontekscie przejscia Wasilenki na strone czerwo-
nych Ganin napisat:

»Juz w 1919 r. zarekomendowal si¢ u czerwonych z lepszej strony.
W odroznieniu od biatych, czerwoni dazyli do wykorzystania wszystkich
dostepnych im zasobow kadrowych z maksymalng korzyscig dla siebie.
Dotyczyto to takze wykwalifikowanych oficeréw wzietych do niewoli.
Taka polityka sprawdzita si¢ w pelni, a jenicy w wiekszosci cenili okazane
im zaufanie i stuzyli uczciwie” "

W przypadku biogramu Wasilenki wazne jest podkreslenie jego pocho-
dzenia etnicznego. Ganin, odwolujac si¢ do dokumentéw archiwalnych (nie
podajac jednak w przypisie dokladnie do jakich), wskazuje, ze Wasilenko
»uwazal siebie za Ukrainica, znal jezyk ukrainski i uwazat go za ojczysty”!' Na-
tomiast w konicu biogramu napisal, ze charakterystyczne jest to, ze ,etniczny
Ukrainiec” na stuzbie bolszewickiej Rosji kierowal ,,0statecznym pogromem

8 Dasznacy - czlonkowie ormianskiej partii narodowej Dasznakcutjun, powstaltej w 1890 r.

Dazyli do wyzwolenia Ormian i autonomii panstwa ormianskiego. W latach 1918-1920 r.
odegrali kluczowa role w procesie powstania, organizacji i funkcjonowania tzw. Pierwszej
Republiki Armenii (Demokratycznej Republiki Armenii). W lutym 1921 r. rozpoczeli nie-
udane powstanie przeciwko sowietyzacji Armenii.

°  Tanus, Boercneywt, 332-341.
10 Tbid., 331.

1 Tbid.
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ukrainskich nacjonalistéw”!> Mozna rozumie¢ to jako narracje do$¢ wyraz-
nie wskazujacg, ze wojska petlurowskie byty sitami nacjonalistycznymi, ktére
walczyly nie tylko z bolszewikami, ale tez z tymi Ukrainicami, ktdrzy swoj los
i przyszlos¢ terytorium ukrainskiego wigzali z panstwem bolszewickim, czyli
bolszewicka Ukraing. Z taka narracjg jednak trudno si¢ zgodzi¢, a zwlaszcza
w warunkach 2022 r,, kiedy pojecie ,,ukrainskiego nacjonalizmu” zostato mak-
symalnie upolitycznione. W tym znaczeniu przedstawiciele rosyjskiej historio-
grafii postugujacy si¢ terminem ,,ukrainscy nacjonalisci” na okreslenie sit wal-
czacych przeciwko bolszewickiej Rosji w latach 1919-1929 musza by¢ bardziej
$cisli, zeby nie sprowadzi¢ przeciwnikéw bolszewikéw do jakis skrajnych sit,
rzekomo szkodzacych nawet sprawie suwerennej Ukrainy.

W dalszej czg$ci monografia zawiera krotka biografie Jewgienija Mikofa-
jewicza Siergiejewa, znanego w Polsce z walk w wojnie polsko-bolszewickiej
iz pracy pt. Od Dzwiny ku Wisle,”* gdzie opisal losy dowodzonej wowczas przez
siebie 4 Armii."* Niestety, jak wskazal Autor pracy, nie udalo si¢ znalez¢ zrodet
o dziatalnosci Siergiejewa w pierwszej potowie 1918 r., a wiec w czasie formo-
wania sie¢ Armii Czerwonej. Wiadomo jedynie, ze dobrowolnie wstapil do niej
15 lipca 1918 r. Natomiast w ,,starej armii” mial dostuzy¢ si¢ do stopnia pod-
putkownika. Z kolei w wojnie domowej dowodzit m.in. 30 Dywizja Strzelecka 3
Armii, ktéra osiagnela wielkie sukcesy w walce z bialymi na Syberii. To wtasnie
w tym oddziale Konstantin Rokossowskij otrzymal swoje pierwsze odznaczenie
bolszewickie. Co wazne, ten carski oficer i radziecki dowddca w 1937 r., razem
ze swoimi licznymi kolegami ze stuzby, zostal rozstrzelany w ramach wielkiej
czystki. Dlatego Ganin napisal, ze Siergiejew stal si¢ ofiarg rezimu radzieckiego,
chociaz stuzyt dla niego ,wiarg i prawdg”"® Stanowi¢ to moze powdd do uznania,
ze Armia Czerwona - tyle zawdzigczajaca wojennym specjalistom - zaczeta ich
fizycznie eliminowaé w momencie zaostrzenia kursu politycznego i ustrojowego.

Kolejng opisang w ksiazce postacig jest Wasilij Michajtowicz Cejtlin. Ta
cze$¢ monografii jest niezwykle ciekawa, gdyz Ganin przywoluje w niej frag-
menty dziennika z lat 1914-1918 tego rosyjskiego oficera artylerii, ktéry odna-
lazt w archiwum Wojskowo-Historycznego Muzeum Artylerii, Wojsk Inzynie-
ryjnych i Wojsk Lacznosci w Sankt Petersburgu.' Cejtlin, najprawdopodobniej
zydowskiego pochodzenia, urodzit si¢ 2 sierpnia 1888 r. w guberni grodzienskiej

12 Tbid., 354.

13 Zob. Jewgienij Nikolajewicz Siergiejew, Od DZwiny ku Wisle (Warszawa: Wojskowy In-
stytut Naukowo-Wydawniczy, 1925).

" Armig tg Siergiejew dowodzit do 6 VIII 1920 r.
5 TanuH, BoeHcneuypl, 366.

' Tbid., 367. W 2021 r. Ganin wydat ten dziennik. Zob. Bacunuii Muxatinosuu Lleiimnun,
Inesnux wmabc-kanumana. 1914-1918, red. Tanun (Mocksa: ®onyp «CBa3b dnox»; Vspma-
TeNbCKMIt ieHTp «BoeBomar, 2021).
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w rodzinie lekarza wojskowego. Jego dziennik z czaséw I wojny swiatowej, rewo-
lucji lutowej 1917 r. oraz poczatku wojny domowej z Rosji rzuca ciekawe swiatto
na przebieg tych przefomowych wydarzen. Istotne sg jego uwagi pisane w cza-
sie rewolucji lutowej, a przede wszystkim charakterystyczna ewolucja ideowa,
polityczna i patriotyczna Cejtlina. W reakcji na kryzys lipcowy 1917 r. w Pio-
trogrodzie pisal, Ze bolszewicy to powazni przeciwnicy i przeciwdziala¢ im na-
lezy energicznie. Jednocze$nie wskazal, ze Lenin i jego partia zostali przerzuceni
do Rosji w interesach niemieckiego sztabu generalnego oraz niemieckich stuzb
specjalnych, ale sam Lenin to czlowiek ideowy, dzialajacy samodzielnie. Ten tok
rozumowania, a takze blyskawiczny bieg wydarzen rewolucyjnych, w tym roz-
ktad wladzy sprawowanej przez Rzad Tymczasowy, sprawil, ze juz w listopadzie
1917 r. Cejtlin napisal, ze mozna Lwa Dawidowicza Trockiego oraz Lenina nie-
nawidzi¢ lub nie zgadza¢ si¢ z nimi, ale nie mozna odmoéwi¢ im zdecydowa-
nia i konsekwencji. W jego notatkach z tego okresu wida¢ wyraznie, ze nadal
z ironig traktuje idealizm oraz utopie bolszewikéw, ale z drugiej strony znajdu-
je zrozumienie dla ich okreslonych decyzji. Jako zwolennik separatystycznego
zawieszenia broni (jesienig 1917 r.) doszedt w poczatkach 1918 r. do wniosku,
ze zajecie zbolszewizowanej Rosji przez Niemcow nie byloby wskazane. Dlatego
3 marca 1918 r. stwierdzil, ze ,,juz lepiej, zeby Rosja byla republika radziecka niz
mieliby ja rozrywac po czgéciach”!” Jako specjalista ds. artylerii przygotowywat
kadry wywiadowcze w zakresie szpiegostwa inzynieryjnego, a nastgpnie zostat
jednym z gtéwnych specjalistow ds. facznoéci wojskowej w ZSRS.

Rozdzial 4 monografii pt. ,Poputcziki” (ros. ,IlomyTunku”), ktérego za-
mierzeniem bylo przedstawienie tych oficeréw, ktdrzy w czasie wojny domo-
wej w Rosji mieli zwigzki zaréwno z czerwonymi, jak i bialymi, zaczyna si¢ od
szczegolowej charakterystyki generata Wjaczestawa Jewstawowicza Borisowa.
Ten zwigzany blisko w czasie swojej kariery — a zwlaszcza w okresie Wielkiej
Wojny - z gen. Michailem Aleksiejewem, po aresztowaniu w czasie przewrotu
pazdziernikowego 1917 r. w Palacu Zimowym przez bolszewikow, juz w stycz-
niu 1918 r. znalazl si¢ w dyspozycji bolszewickich sztabéw: najpierw Piotro-
grodzkiego Okregu Wojennego, a nastepnie Frontu Pétnocnego. Z kolei w lu-
tym 1918 r. pelnil funkcje wojennego konsultanta w zwigzku z niemieckim za-
grozeniem dla Piotrogrodu, co sugeruje, ze podobnie jak gen. Parskij kierowal
sie postawg patriotyczna. Co interesujace, Ganin opisuje dzialalno$¢ Borisowa
w zakresie organizacji wojskowej prasy bolszewickiej oraz proponowanych dla
Trockiego reform sztabu generalnego Robotniczo-Chlopskiej Armii Czerwonej
i w tym kontekscie ukazuje konflikt wizji, jakie wodz nowej armii miaf z nie-
ktérymi wojenspecami (np. w kwestii formowania oddziatéw ochotniczych czy
stopnia samodzielnosci szefa sztabu armii). Ta réznica wizji sta¢ si¢ miata przy-
czyng ucieczki Borisowa do biatych w sierpniu 1919 r. Tam jednak, w grudniu

17 TanuH, Boencneuypt, 382.
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1919 r., rozkazem gen. Denikina zbiegly generat zostal oskarzony przed sadem
wojennym, gdzie zarzucano mu nie tylko prace dla bolszewikéow od 1918 r., ale
i przeciwdziatanie ,wystgpieniu generata Kornitowa” w sierpniu 1917 r.!® Ozna-
cza to wedlug mnie, ze biale dowddztwo kierowalo si¢ trzema czynnikami w tej
sprawie. Po pierwsze, wyobrazeniami idealistycznymi i legalistycznymi, gdyz
zakladalo bezwzgledna cigglos¢ panstwowa Rosji, przede wszystkim od okresu
Rzadu Tymczasowego. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze akt oskarzenia wobec Borisowa
jednoczesnie legalizowatl wystapienie gen. Lawra Kornitowa z sierpnia 1917 r.
jako dziatanie majace na celu ratowanie Rosji w warunkach rewolucji luto-
wej. Po drugie, zemstg na przeciwnikach Kornilowa i jego otoczenia. I trze-
cie, nieufnoscia wobec oficeréw stuzacych u czerwonych. Te dwa czynniki
wskazujg na brak elastyczno$ci i pragmatyzmu bialych. Dlatego Ganin napi-
sal: ,Jest zrozumiale, ze w wojnie domowej zwycigzyla ta strona, ktéra po-
siadata wieksza zdolno$¢ do racjonalnego wykorzystania wiedzy i doswiad-
czenia nawet swoich czasowych poputniczkow, jednym z ktérych byt generat
Borisow”.”* Ostatecznie sad wojskowo-polowy w Taganrogu uznal generata
Borisowa winnym, cho¢ na mocy rozkazu gen. Denikina odstapiono od wymie-
rzenia kary. W 1920 r. osadzony i odrzucony przez biatych generat znalazl si¢
w Belgradzie, gdzie zmarl 20 maja 1941 r.

Kolejng postacia w tym rozdziale jest gen. Wladimir I. Seliwaczew, ktérego
przebieg kariery warto w niniejszej recenzji przedstawi¢ nieco szerzej. Oficer
o tyle ciekawy, ze z powodu wyrdzniajacego si¢ ksztattu czaszki, ktory mogl by¢
konsekwencja komplikacji przy porodzie lub choroby we wczesnym dziecin-
stwie, nie zostal, mimo bardzo dobrych wynikéw w akademii wojennej, przyjety
do Sztabu Generalnego. To dalo Ganinowi podstawe do sformulowania oceny, ze
6wezesny system sit zbrojnych Imperium Rosyjskiego cechowal sie powaznymi
dysfunkcjami. Nie przeszkodzito to jednak Seliwaczewowi w zrobieniu blysko-
tliwej kariery. Dzigki konsekwencji, pracowitosci i odwadze zostal jednym z naj-
bardziej cenionych rosyjskich oficeréw na froncie wschodnim I wojny swiatowej.
Dla badacza istotne jest to, ze w tych burzliwych czasach prowadzil dziennik,
w ktorym zawart m.in. takie mysli: system wychowania Zolnierzy w rosyjskiej
armii jest zgnily i nawet zwycieska wojna moze tego nie zmieni¢; na dworze cara
Mikotaja II s osoby, ktére moga pchna¢ kraj ku zdradzie; ,,brak umiejetnosci
organizacji, zarzadzania i kontroli - oto nasze nieszczescie w naszym ogélnym

i wojskowym zyciu”.*°

18 Tbid., 440.
1 Ibid., 445.

2 Ibid., 470. Fragmenty dziennika Seliwaczewa, ktére Ganin wykorzystal w swojej pracy,

pochodzg z egzemplarza znajdujacego si¢ w Rosyjskim Panstwowym Archiwum Wojskowo-
-Historycznym (ros. PTBMA). Natomiast warto doda¢, ze cze$¢ dziennika zostala opubliko-
wana juz w ZSRR w 1925 r. Zob. ,JI3 gHeBHuKa reH. B. V. Cenusauésa,” Kpachuil apxus:
ucmopuueckuti xypran 2 (9) (1925): 104-132.
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Natomiast bardzo ciekawy jest ostatni okres zycia Seliwaczewa, ktdry
przypadl na rewolucje i wojng domowa. Co na ogot charakterystyczne dla
wymagajacych i patriotycznych oficeréw armii rosyjskiej, do 1917 r. kry-
tykowal uklad stosunkéw spoleczno-politycznych w Imperium, wyraznie
sympatyzowal ze zmiang ustroju w kierunku likwidacji samodzierzawia,
ale przebieg rewolucji 1917 r. go rozczarowal. To sklonilo go do uznania,
ze Rosji potrzeba rzaddéw silnej reki, co wyrazilo sie¢ m.in. chwilowym po-
parciem dla Kornitowa. Niemniej szybki przebieg wypadkéow w postaci pu-
czu bolszewickiego sprawil, ze poszed! na emeryture. Ale juz od sierpnia
1918 r. pracowal jako archiwista, byl odpowiedzialny m.in. za zbieranie do-
kumentéw z okresu I wojny, pracowal jako czlonek komisji badajacej do-
$wiadczenia wojenne oraz wykladal w Akademii Sztabu Generalnego Armii
Czerwonej. Jednoczes$nie, jak wskazuje Ganin, Szeliwaczew zaczal dziataé
w podziemnej antybolszewickiej organizacji w Moskwie, co spowodowalo,
ze na poczatku 1919 r. byl kilkakrotnie aresztowany i wtedy najprawdopo-
dobniej zgodzit si¢ na wspoélprace z czerwonymi. To z kolei doprowadzito,
ze Trocki, mimo oporéw czesci wojskowych, powierzyl mu 30 lipca 1919 r.
wazng funkcje zastepcy dowoddcy Frontu Potudniowego.

Rozdzial ten zamyka ciekawa charakterystyka generala Aleksandra Ma-
dritowa, ktéry na poczatku XX w. zaslynal jako gléwny pelnomocnik ds.
ochrony rosyjskiej le§no-goérskiej spotki handlowej na Dalekim Wschodzie
(1902-1904), ktérej dzialalnos¢ w istotny sposéb wplyneta na wybuch woj-
ny rosyjsko-japonskiej. Ponadto, w ramach tego przedsi¢biorstwa petnit
funkcje przedstawiciela ds. ustanowienia relacji handlowych miedzy Chi-
nami i Mongolig. Co istotne w tym kontekscie, Ganin zamiescit w swojej
pracy listy Madritowa znalezione w jego archiwum, ktdre juz pod koniec
zycia wysylal do Aleksieja Aleksjejewicza Ignatiewa. Domagal si¢ w nich
sprostowania opisu swojej dziatalnosci w pierwotnej wersji Pigédziesigt lat
w szeregu,” ktdra zostata opublikowana w czasopi$mie Znamia.”

Co jednak dla mnie najciekawsze, to proba rekonstrukeji przez Ganina
dzialalnosci i loséw Madritowa w czasie wojny domowej w Rosji. W poczatku
1918 r. udat si¢ na wypoczynek w rodzinne strony Kaukazu Pétnocnego (rejon
wod mineralnych), gdzie po przejeciu wladzy przez bolszewikéw na Tereku
oraz utworzeniu Terskiej Republiki Radzieckiej oraz jej naczelnego organu
wladzy, czyli Rady Komisarzy Ludowych (na czele z Samuelem G. Buaczi-
dzem), zgodzil si¢ wzig¢ udzial w organizacji armii. Motywowane miato by¢
to nie czynnikami ideologicznymi, ale organizacja struktur oporu przeciwko

21

Wspomnienia te zostaly wydane w jezyku polskim. Zob. Aleksiej Ignatjew, Pigédziesigt
lat w szeregu, t. 1-2, thum. Jan Jerzynski (Warszawa: Wydawnictwo Ministerstwa Obrony
Narodowej, 1957).

22

TanuH, Boexcneuypt, 535-537.
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niemiecko-tureckiemu zagrozeniu. Co wazne z punktu widzenia dalszego
przebiegu wojny domowej, zdotat uwolni¢ stynnego wkrétce atamana Andrie-
ja Grigorjewicza Szkuro. Natomiast juz pod koniec czerwca 1918 r. na Tereku
wybuchlo antybolszewickie powstanie kozackie, ktérym kierowat eser Gieorgij
Fiedorowicz Biczerachow, reprezentujacy Kozacko-Chlopska Rade w Mozdo-
ku. Juz 6 sierpnia 1918 r. powstancy zdobyli Wladykaukaz, a sam Madritow
przyjat oferte objecia dowddztwa. Jednak powstancy nie zdofali utrzymac sto-
licy regionu i w konsekwencji 17 sierpnia 1918 r. Madritow na czele oddzialu
ztozonego ze 160 oficeréw wyszed! z miasta. W efekcie ztozyl swoje pelnomoc-
nictwa i wspominal pdzniej, ze stabos¢ antybolszewickich sil Tereka wynika-
ta z tego, ze jego liderzy mieli bardziej skupia¢ sie na kwestiach federacyjno-
-ustrojowych i politycznych niz wojennych. Po drugie, wedlug Madritowa,
lider powstania Biczerachow nie ufal, a wrecz uznawat za zagrozenie bialg ar-
mi¢ Kornitowa i Aleksiejewa, nazywajac ochotnikéw ,,kontrrewolucjonistami”
Z drugiej strony istnieje wiele opinii, ze dowddztwo Madritowa nie bylo ener-
giczne i przyczynilo si¢ do klgski. To by¢ moze thtumaczylo fakt, ze przechodzac
na terytorium kontrolowane przez Armie Ochotnicza, Madritow, mimo zdania
raportow ze swojej dzialalnosci na Tereku, nie byt przyjety w jej szeregi.

Juz 23 listopada 1920 r. na zajetym przez bolszewikéw Krymie Madritow
wstapil w szeregi Wojskowego Komisariatu ds. zaopatrzenia. W tym aspek-
cie Ganin wskazal, ze taki rozwdj wypadkow byt ,,zaskakujacy”, zwlaszcza ze
w latach 1920-1921 bolszewicki Krym byl pograzony w wielkich represjach.
Mozna wigc wysung¢ przypuszczenie, ze o wstapieniu Madritowa w szeregi sit
zbrojnych bolszewickiej Rosji zadecydowaly potrzeby biezace Armii Czerwonej
oraz struktur panstwa bolszewickiego, charakterystyczny dla tych czaséw rewo-
lucyjno-wojenny chaos lub okreslone powigzania ze stuzbami bolszewickimi.
Chcg jednak podkresli¢, ze to tylko moje przypuszczenia. Z kolei sam Madritow
zdazyl stuzy¢ jeszcze jako zastgpca naczelnika oddzialu operacyjnego sztabu
nadmorskiej twierdzy Sewastopol oraz w wojskach Panstwowego Politycznego
Zarzadu Ukrainskiego Okregu Wojskowego. Po demobilizacji w 1926 r., az do
$mierci pod koniec lat pie¢dziesigtych XX w., miat zy¢ w Azerbejdzanskiej SRS,
gdzie zajmowat sie sprawami gospodarki lokalnej w ramach systemu sowietow.
Jego zyciorys to wiec niezwykly przypadek oficera szlacheckiego pochodzenia,
ktéry mimo intensywnej kariery za czaséw carskiej Rosji (m.in. uczestnictwo
w ekspansji Rosji na Dalekim Wschodzie na przetomie XIX i XX w., wojnie ro-
syjsko-japonskiej (1904-1905), I wojnie §wiatowej, ttumieniu powstania w Tur-
kiestanie w 1916 r.) oraz epizodu antybolszewickiego w 1918 r. od jesieni 1920 r.
stuzyt bolszewickiej Rosji i nawet przezyl czasy stalinowskie.”

»  Ganin wskazuje, ze Madritow przezyt represje i zmart najprawdopodobniej w koncu lat
pie¢dziesigtych XX w., chociaz nie udato mu si¢ ustali¢ doktadnej i pewnej daty. Zob. ibid., 544.
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Ostatni, piaty, rozdzial nosi nazwe ,Wrogowie” (ros. ,,Bparu”). Dotyczy
trzech oficeréw, ktoérzy wstapili w szeregi Armii Czerwonej jako agenci osrod-
kéw antybolszewickich. Mowa o Anatoliju Leonodowiczu Nosowiczu, Borisie
Pietrowiczu Poljakowie oraz Mikofaju Iwanowiczu Stogowie. Pierwszy z nich,
kontaktujac sie i wspélpracujac z réznymi antybolszewickimi organizacjami
podziemnymi oraz dyplomacja i wywiadem francuskim, zostal w maju 1918 r.
naczelnikiem sztabu Péinocno-Kaukaskiego Okregu Wojskowego, ktéry znaj-
dowat si¢ w Carycynie. A to wlasnie tam, 6 czerwca 1918 1., przybyt Jozef Stalin,
ktory zostal wystany w charakterze przedstawiciela Rady Komisarzy Ludowych
i Komitetu Centralnego, zeby zabezpieczy¢ zebranie i transport zboza z potu-
dnia Rosji.** Wazna czescig tego fragmentu monografii jest réwniez opis sytuacji
politycznej (zwlaszcza ocen form ustrojowych panstwa rosyjskiego) i wojennej
Rosji w czasie rewolucji lutowej 1917 r., z wykorzystaniem dziennika generata
Andrieja Jewgieniejwicza Sniesarjewa® oraz wspomnien samego Nosowicza®.

Kolejng postacig opisang w tym rozdziale jest byly carski oficer Polja-
kow. Jako wykladowca Akademii Wojennej w Piotrogrodzie zostal formal-
nie wpisany w szeregi powstajacej Armii Czerwonej. Od poczatku jednak
stuzyt w niej jako przedstawiciel biatego antybolszewickiego podziemia. To
bylo zreszty charakterystyczne dla pierwszej potowy 1918 r. w Piotrogro-
dzie, gdzie powstalo wiele podziemnych organizacji oficerskich w szkotach
wojskowych, sztabach oraz poszczegdlnych jednostkach wojskowych.” Zo-
staly one zorganizowane z inicjatywy lub za zgoda poszczegdlnych centrow
walki z bolszewikami, ale czesto cechowaly sie improwizowanymi dziala-
niami, stabo skoordynowanymi np. z Armig Ochotniczg na potudniu Rosji.
Na tym tle Ganin przedstawit dzialalno$¢ WCzK, ktéra z racji niedostatecz-
nej jakosci kadr, organizacji i metod pracy ucieka¢ miafa si¢ w poczatkach
swej dziatalnosci gtéwnie do przekupstwa i prowokacji, cho¢ w jej szere-
gach bialym réwniez udawalo si¢ umiesci¢ swoich wywiadowcéw. W tym
kontekécie mozna uznaé, ze poczatek wladzy bolszewikéw w Rosji oraz
charakter wojny domowej (zwlaszcza z lat 1918-1919), kiedy skompliko-
wana walka wywiadéw wystepowala ze znaczng intensywnoscia, wptyne-
ly na nature nowego rezimu. Cechowat si¢ on bowiem wysokim stopniem

2 Zob. Oleg Khlevniuk, Stalin. Nowa biografia, ttum. Dorota Bal (Krakéw: Znak Horyzont,
2016), 86.

»  Dzienniki gen. Sniesarjewa dostepne sg w odrebnych publikacjach: Auzpeit EBrenbesny
CHecapes, [Juesnux 1916-1917 (Mockpa: KyukoBo mome, 2014); Cuecapes, ITucoma
¢ pponma: 1914—1917 (Mocksa: Kyukoso morne, 2012).

% W 2021 r. Ganin wydal te wspomnienia. Zob. A.JI. Hocosuy4, Anamonuii Hocosuu:
Benviii azenm 6 Kpacuoil apmuu. Bocnomunanus, ooxymeHnmol, cmamou, red. [aHuH
(Mocxksa: Hecrop-Vcropus, 2021).

27 TauwmH, Boencneywt, 652.
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opresyjnosci, ktérego przyczyna byl bardzo duzy poziom podejrzliwosci. To
w jaki$ sposob ttumaczy pdzniejsze, totalitarne praktyki aparatu przymu-
su ZSRS, a przesledzenie kariery Poljakowa pozwala to dobrze zrozumie,
gdyz mimo aresztowania WCzK nie mogta znalez¢ obcigzajacych go dowo-
doéw oraz dowies¢ jego winy i w konsekwencji, na mocy interwencji Troc-
kiego i Lenina, na poczatku 1919 r. wyszed! na wolnos¢.

Jednak juz wiosna Poljakow zbiegt do bialych, gdzie stuzyl w Armii Pét-
nocnej, a nastepnie Armii PéInocno-Zachodniej. Ten fragment monografii
jest wazny w kontekscie poznania sytuacji i walk tej formacji z bolszewika-
mi w 1919 r. w zwigzku z jej wspdlpracg z panstwem i armig odradzajacego
sie panistwa estonskiego. Ganin przywoluje fragment listu Poljakowa, w kto-
rym mial napisa¢, ze jest rozczarowany po swojej ucieczce, gdyz zakladat,
ze trafi ,na terytorium jednej z guberni Rosji’, a znalazl si¢ ,w cudzym
panstwie z plytkimi mieszczansko-szowinistycznymi nastrojami i krétko-
wzroczng narodowa zarozumiatoscig”?® Ten cytat dos¢ dobrze odzwierciedla
stosunek czedci biatych oficeréw do nowych panstw, ktdre zaczely powsta-
wa¢ na gruzach Imperium Rosyjskiego. Ponadto Ganin przywotuje w tym
kontekscie jeszcze inny dokument, tym razem z grudnia 1919 r., w ktérym
Poljakow twierdzit, ze biali powinni zgodzi¢ si¢ na niezalezno$¢ Estonii
bez oczekiwania na decyzje Zgromadzenia Konstytucyjnego.”” Tym samym
bytaby mozliwos¢ stworzenia na jej terytorium bazy do uderzenia na Pio-
trogrod. Po tym jednak sam Autor ksigzki niejasno dodaje, ze bialy oficer
mial na mysli to, ze po zdobyciu Piotrogrodu Estonia miala wejs¢ ponowne
w sklad Rosji.** Sam Poljakow przyczyn kleski Armii Péinocno-Zachodniej
mial upatrywaé w konfliktach w dowddztwie, nieudolnosci gen. Mikolaja
Judenicza oraz braku amunicji.

Monografia konczy si¢ biografia Stogowa, w czasie I wojny $wiatowej
zwigzanego z 8 Armig Imperium Rosyjskiego, a od 1918 r. bylego carskiego
generata, ktdry zostal naczelnikiem Ogdlnorosyjskiego Sztabu Generalnego
Armii Czerwonej. W rzeczywistosci jednak ten oficer pracowal na rzecz an-
tybolszewickiego bialego podziemia. W rozdziale szczegdlne cenne sg opisy
dziatalnosci podziemnej organizacji ,,Centrum Narodowe”, a takze proces
jej rozpracowania i rozbicia przez bolszewickie stuzby specjalne. Lektura
tego fragmentu pracy nasuwa mysl, Ze to w pewnym sensie prototyp przy-
sztej operacji ,, Irust” Te cze$¢ ksigzki uzupelnia réwniez opis dziatalnosci
WCzK w kontekscie perypetii kariery Poljakowa w czerwonej Rosji.

Reasumujgc, recenzowana monografia Ganina o wojskowych spe-
cjalistach jest opracowaniem niezbednym dla badaczy zajmujacych sig

# Ibid., 660.
¥ Ibid., 664.
3 Ibid.
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szczegdlnie takimi zagadnieniami jak: poczatki ksztaltowania si¢ Armii
Czerwonej oraz bolszewickich stuzb specjalnych, w tym WCzK; antybol-
szewickie podziemie w Piotrogodzie i Moskwie w latach 1917-1919; stosu-
nek wyzszych kadr oficerskich armii rosyjskiej do rewolucyjnych wydarzen
1917 r., czyli rewolucji lutowej oraz przewrotu pazdziernikowego; pozycja,
postawa i stosunek oficeréw armii rosyjskiej do wojny domowej 1917-1922.
Praca ta, stanowigca wynik kilkuletnich badan, opiera sie, co warto powtd-
rzy¢, na imponujacych materiatach archiwalnych, po raz pierwszy wprowa-
dzanych do obrotu naukowego. Jej zaleta jest rowniez szczegélowos¢, wyra-
zajaca si¢ licznymi danymi statystycznymi, cytatami oraz opisami réznych
przypuszczen w konteksécie wyartykutowanych hipotez badawczych. Cho¢
z drugiej strony taka drobiazgowo$¢, ktéra w przypadku Ganina mozna
réwniez okresli¢ kunsztownoscia, sprawia, Ze miejscami czytelnik moze tra-
ci¢ z pola widzenia tlo éwczesnych ogolnych proceséw politycznych, pan-
stwowych i spofecznych. W tym zakresie mozna wigc zasugerowaé wigksza
dbatos¢ o zapewnienie rownowagi w narracji, zeby sens opisu danej kariery
w czasie wojny domowej czy jej fragmentu nie ,,zgubil” si¢ w gaszczu szcze-
gétowych rozwazan i cytatéw z materialéw zrédlowych. Mozna nie zga-
dza¢ si¢ réwniez z niektérymi tezami Autora, jak np. z tym, ze biali, ktérzy
wspolpracowali z Polakami lub Ukraincami przeciwko bolszewikom, w rze-
czywistosci wspolpracowali z sitami wrogimi Rosji, podczas gdy ,,czerwo-
ni faktycznie bronili integralnosci kraju”*" Niemniej takie stwierdzenia to
juz subiektywne oceny, do ktérych kazdy badacz ma prawo. Z kolei kazdy
inny naukowiec ma prawo merytorycznie odnie$¢ si¢ do nich. Sam wybor
postaci w poszczegélnych rozdzialach jest przemyslany, gdyz pozwala za-
pozna¢ sie z réznymi etapami i aktywnosciami (dotad mato znanymi lub
w ogole nieznanymi w historiografii) w procesie uczestnictwa wojennych
specjalistow w tworzeniu Armii Czerwonej. Publikacja Ganina to wreszcie
lektura majaca wymiar praktyczny i wspoltczesny, gdyz przy wykorzystaniu
historycznych przykltadéw pozwala pozna¢ i zrozumie¢ zjawiska akceptacji
lub zaangazowania si¢ oficeréw w dzialalno$¢ na rzecz panstwa totalitarne-
go. W tym kontekscie przydatne dla polskiego czytelnika jest zwlaszcza po-
znanie metod i warunkéw, w jakich wladza bolszewicka potrafita zapewni¢
mozliwos¢ kariery i tym samym wykorzysta¢ wojskowych specjalistow (tzn.
bytych carskich lub biatych oficeréw) w ramach prowadzonej przez siebie
polityki. Wszystko to moze okaza¢ si¢ przydatne przy obserwacji i analizie
proceséw politycznych i wojennych we wspoélczesnej Rosji.

Michat P. Sadlowski
Uniwersytet Warszawski

1 Ibid., 666.



